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Perjantai 15.00-18.00 Yhteissessio Julkinen sosiologia -työryhmän kanssa








Päivi Pylkkänen (HY/Ruralia-instituutti)


Hyvät käytännöt liberaalina hallintateknologiana – tarkastelu eurooppalaisesta maaseutupolitiikasta 





Hyvät käytännöt ovat levinneet kaikkialle. Näin voidaan sanoa, jos tarkastellaan hyviin käytäntöihin viittaavaa termistöä esimerkiksi eri EU-politiikkojen aloilla. Hyvät käytännöt ovat myös vilkkaan tieteellisen keskustelun kohteena niin kasvatus- terveys- kuin yhteiskuntatieteissäkin. Hyvät käytännöt tulevat lähelle arviointitoimintaa, sisältäähän käsite itsessään käytäntöä koskevan normatiivisen arvostelman. Käytännöt ovat saaneet ’hyväksi’, ellei jopa ’parhaaksi’ toteavan attribuutin (good practices/best practices). 


Tässä paperissa erittelen muutokseen ja hallitsemiseen pyrkiviä maaseutupolitiikan hyvät käytännöt -tekstejä sen suhteen, minkälaisia toimintoja, toimijuuksia, identiteettejä ja yleisöjä ne retorisesti rakentavat ja edellyttävät. Lähestymistapa käytäntöihin on hallinnan analyyttinen. 


Kun hyvät käytännöt otetaan luonnollisen lukutavan mukaisesti ’tosissaan’, niitä tarkastellaan tavanomaisesti rationaalisen hallinnon tai oppimisen ja viitekehyksissä. Toimintapolitiikat pyrkivät löytämään toimivia ratkaisuja yhteiskunnallisiin ongelmiin. Tutkimusta suunnataan hyvien käytäntöjen tuottamiseen tai tunnistamiseen. Viestinnän ammattilaiset voivat antaa tukensa käytäntöjen levittämiseen. Kun hyviä käytäntöjä lähestytään ns. hallinnan analytiikan näkökulmasta, tarkastellaan niitä hallitsemaan pyrkivinä tekniikkoina. Michel Foucault'n tutkimuksista virinneessä hallinnan analyyttisessä tutkimuslinjassa kiinnitetään huomiota niihin lukemattomiin enemmän tai vähemmän suoriin ja epäsuoriin käytäntöihin, tekniikoihin ja rutinoituihin tapoihin, joilla hallitsemme itseämme ja toisiamme. Hallinnan analyytikot katsovat, että liberaalit hallintakäytännöt perustuvat lähtökohtaisesti vapauteen. Käytännöt ovat usein ”pehmeitä”, epäsuoria ja niihin liittyvä vallankäyttö ennemmin kätkettyä kuin ilmeistä. Moninaisten käytäntöjen takaa ei liioin aina löydy selvärajaista toimijaa tai toimivaltasuhteita. Silti hallitsemisen pyrkimys ei jää tarkemmassa katsannossa epäselväksi. Kun hyviä käytäntöjä lähestytään hallintateknologiana, päätehtävä on kuvata, kuinka käytännöt hallitsevat? 


Eurooppalainen (ja suomalainen) maaseutupolitiikka tarjoaa yhden kontekstin tarkastella hyviä käytäntöjä empiirisesti. Eurooppalainen maaseutupolitiikka nojaa keskeisesti aluelähtöiseen ja kokonaisvaltaiseen maaseutualueiden kehittämispyrkimyksiin. Niinpä sen ’hyvät käytännöt’ eivät käsittele ensisijaisesti maanviljelystekniikoita, vaan maaseudun väestöä ja yhteiskunnallisia tiloja kokonaisuutena. Eurooppalainen maaseudun kehittämisen seurantakeskus on julkaissut Euroopan maaseutupolitiikan hyviä käytäntöjä mm. neljän niteen julkaisusarjana ”Parhaita Leader+ -käytäntöjä ” (Euroopan maaseutualueiden seurantakeskus 2008a; 2008b, 2008c ja 2009). Nämä tekstit muodostavat tämän tapausanalyysin aineiston. 


Koska liberaalin hallinnan ”pehmeys” ja epäsuora toiminta edellyttää suostuttelua, näyttäytyy uuden retoriikan teoria hallinnan analytiikan luontevana jatkeena. Hyvät käytännöt tuottavat retorisesti tietynlaisia maaseudun toimijuuksia ja yhteiskunnallisia tiloja. Määritellessään hallinnon tavoittelemaa maaseutua ’hyvät käytännöt’ tulevat määritelleeksi omalta osaltaan myös demokratian tiloja ja muotoja.








Laura Lyytikäinen (HY/Sosiologia)


Nuorten poliittinen aktiivisuus ja nuorisoliikkeet Moskovassa





Nuorten vähentyvä yhteiskunnallinen osallistuminen ja epäpoliittisuus on esitetty viimeaikaisissa keskusteluissa jo lähes maailmanlaajuisena ilmiönä. Nuorten heikko äänestysaktiivisuus sekä puolueiden ja järjestöjen vähenevät jäsenmäärät nähdään usein merkkinä nuorison kasvavasta poliittisesta apatiasta ja kiinnostuksen puutteesta. Kuitenkin useat tutkimukset esittävät, että nuoret ovat kiinnostuneita poliittisista kysymyksistä, mutta kokevat poliittiset instituutiot ja toimijat kaukaisina ja tavoittamattomina ja kokevat näin jäävänsä perinteisten poliittisten kenttien ulkopuolelle. Nuoret osallistuvat myös yhteiskunnalliseen liikehdintään silloin, kun he kokevat sen koskettavan elämäänsä henkilökohtaisella tasolla.





Esitelmässäni pohdin, kuinka nuorten poliittista aktiivisuutta tulisi tutkia, jotta nuorten oma kokemus politiikasta ja aktiivisuudesta nousisivat tutkimuksen keskiöön. Tarkastelen nuorten poliittista aktivismia ja yhteiskunnallisen osallistumisen mahdollisuuksia venäläisten opposition nuorisoliikkeiden näkökulmasta. Näin pyrin tuomaan uuden näkökulman Venäjän nuorisoon, joka on usein esitetty erityisen epäpoliittisena ja innottomina osallistumaan yhteiskunnalliseen elämään. Esityksessäni analysoin Kremliä vastustavien nuorten toimintamahdollisuuksia ja nuorten mahdollisuuksia tulla kuulluksi ja toimia poliittisesti aktiivisesti Venäjällä. Tuon myös esille, kuinka nuoret aktivistit itse kuvailevat nuorten yhteiskunnallisia osallistumismahdollisuuksia. Näiden kysymysten kautta on mahdollista valottaa venäläisen poliittisen kulttuurin erityispiirteitä paikallisten nuorten näkökulmasta.


Esitys perustuu Moskovassa tekemiini kenttätöihin sekä moskovalaisten demokraattisten nuorisoliikkeiden Internet-sivustoihin.








Eeva Luhtakallio (HY/Sosiologia) 


Politisaatio Suomessa ja Ranskassa: Globaalit haasteet, paikalliset käytännöt 





Markkinavetoisen globalisaation depolitisoivista, poliittista järjestelmää halvauttavista ja demokratian toimivuutta heikentävistä vaikutuksista käydään paljon poleemista keskustelua. Tämän keskustelun taustalla olevaa todellisuutta on kuitenkin suurten yleistävien linjausten sijaan tarkasteltava sellaisilla yhteiskunnallisilla tasoilla, joilla näitä trendejä voidaan konkreettisesti arvioida. Näistä lähtökohdista olen toteuttanut vertailevan tutkimuksen paikallisista demokratiakäytännöistä Suomessa ja Ranskassa: olen tutkinut näitä käytäntöjä, kansalaistoimintaa ja politisaation prosesseja Helsingissä ja Lyonissa. 





Tutkimukseni tulokset osoittavat muun muassa että siinä missä Suomessa poliittisten toimijoiden käyttämät repertuaarit olivat usein depolitisoivia, Ranskassa “kulttuuriset työkalut” asioiden politisoimiseen olivat jatkuvasti käsillä. Jälkimmäisen konfliktiorientoitunut poliittinen kulttuuri tarjosi hedelmällisen maaperän politisaatiolle, kun taas ensin mainitun konsensuaalinen päätöksentekokulttuuri oli usein omiaan estämään asioiden politisoitumista. Lopputulos ei kuitenkaan ole näin yksinkertainen. Monin tavoin toisiinsa kietoutuneet yhteiskunnan representaation ja – Deweyn sanoin – tunnistamisen prosessit määrittävät politisaation keinoja ja mahdollisuuksia sekä kansalaisten ja päätöksentekijöiden välisiä kiistoja ja kohtaamisia.








Lauantai 10.00- 11.30 (huom. aloitusaika)





Janne Autto (Lay)


Hyvinvointivaltion politiikka tulkintakamppailuna





Tekeillä olevan väitöskirjani teoria-lukuun perustuvassa esityksessäni tarkastelen hyvinvointivaltion politiikkaa tulkintakamppailuna, johon osallistuvat julkiset päätöksentekijät ja kansalaiset. Tavoitteenani on huomioida valtaa pitäviin kohdistuvan vastavallan mahdollisuus, joka hyvinvointivaltion politiikassa ilmenee esimerkiksi kansalaisten pyrkimyksenä puolustaa ja laajentaa oikeuksiaan ilmaisemalla tahtonsa julkisuudessa. Tutkimukseni teoreettisen lähestymistavan muotoilussa sovellan Pierre Bourdieun symbolisen vallan ja sosiaalisen kentän käsitteitä tavalla, joka antaa tilaa paitsi julkisten päätöksentekijöiden myös kansalaisten poliittiselle toimijuudelle sekä vallan vastavuoroisuudelle. Huomioin Bourdieun soveltamisessa kritiikin, jota hänen ajatteluaan kohtaan on esitetty ranskalaisen pragmaattisen sosiologian ja feministisen teoretisoinnin tahoilta. Lisäksi otan vaikutteita brittiläisistä hyvinvointivaltiotutkimuksista, joiden käsitteelliset lähtökohdat perustuvat Antonio Gramscin ja Michel Foucault’n tuotantoon. Muotoilen näistä lähestymistavan, jossa huomio kiinnittyy sekä toimijoiden sosiaaliseen asemaan että tilanteiden sisältämiin diskursiivisiin resursseihin ja ehtoihin.  








Jarna Pasanen (Vasemmistofoorumi)					


Degrowth ja muutosliikkeet


Siirtymäehdotuksia fossiilikapitalismista toisenlaiseen maailmaan





Nykyinen luonnonvarojen ylikulutukseen ja epätasa-arvoisuuteen perustuva järjestelmä, fossiilikapitalismi, näyttää tulevan tämän vuosisadan aikana tiensä päähän.  Viimeisen kolmensadan vuoden aikana kehittynyt yhteiskuntamuoto on pystynyt elättämään maapallolla miljardeja hyvinvoivia ihmisiä ja kehittänyt verratonta tekniikkaa ja tiedettä, mutta nyt fossiilikapitalismin materiaalinen perusta on luonnonvarojen ehtymisen ja elinolojen huononemisen myötä murenemassa. 





Erilaisten sivilisaatioiden nousut ja tuhot ovat historiasta kaikille tuttuja. Elämmekö nyt pitkälti öljyyn ja muihin uusiutumattomiin luonnonvaroihin perustuvan fossiilikapitalismin huipentumaa, jonka luhistumisen merkkejä näkyy ympärillämme? Mitä tapahtuu, jos nykyinen järjestelmä murtuu ryskyen? Miten toteuttaa muutos niin, että inhimillinen kärsimys ja luonnontuho minimoituu? Tarvitaan hellää saattohoitoa fossiilikapitalismille. Millainen siirtymäliike on? 





Vaihtoehtoja on kehitelty lukuisissa muutosliikkeissä. Yhden vaihtoehdon tarjoaa Euroopassa nousussa oleva degrowth-liike, eli kasvutalouden hallittua purkamista ajava liike. Kasvua ja eriarvoisuutta purkava ja luonnonvaroja vähemmän käyttävä yhteiskunta on hyvin erilainen kuin maailmamme nyt. Millainen järjestelmä on paljastumassa fossiilikapitalismin rakenteiden alta, ja minkälaisia uusia rakenteita liikkeet ovat luomassa? 





Fossiilikapitalismin haastamiseksi on syntymässä vasemmistolaisen, tasa-arvoa ajavan kapitalismikritiikin ja ympäristöliikkeen vahva liitto. Uudessa järjestelmässä on halutaan pitää ykkössijalla sekä ympäristön että heikoimmassa asemassa olevien ihmisten hyvinvointia.  





On todennäköistä, että degrowth-liike pääsee parhaiten vauhtiin niissä yhteisöissä, jotka elävät jo nyt edes jossain määrin irrallaan fossiilikapitalismista, mutta jotka kuitenkin kärsivät sen haittavaikutuksista. Tällaisia ryhmiä ovat esimerkiksi alkuperäiskansat, etelän pienviljelijät ja kotitaloustyötä tekevät, lähinnä naiset. Olemassa olevia liikkeitä ovat mm. Via Campesina ja Brasilian maattomien liike. Lisäksi monet Intian gandhilaiset liikkeet ovat ajaneet degrowth-ajattelua jo lähes sadan vuoden ajan. 








Tuomas Ylä-Anttila (HY/Sosiologia)


Politiikan paluu: Globalisaatioliike ja julkisuus Suomessa





Kamppailu globalisaatiosta määritteli vahvasti 2000-luvun maailmanpolitiikkaa, mutta myös kansallisen politiikan jakolinjoja. Pian ilmestyvään kirjaan perustuva esitykseni kertoo mistä julkinen keskustelu globalisaatiosta Suomessa alkoi, kuka oli äänessä ja mitä saatiin aikaan. Erityisesti keskityn keskustelun julkisuuteen nostaneeseen globalisaatioliikkeeseen ja sen suurkokouksiin, Maailman sosiaalifoorumeihin. Tarkastelen kokouksia uudenlaisina globaalin julkisuuden muotoina. Seuraan niissä käydyn keskustelun välittymistä Suomeen tutkimalla sekä Helsinki- prosessin kaltaisia asiantuntijajulkisuuksia että Helsingin Sanomien valtavirtajulkisuutta. Tutkimus osoittaa monet yleiset globalisaatioliikettä koskevat käsitykset vääriksi. Liike ei ole keskustelun marginaalissa vaan keskiössä; mielenosoitusväkivalta ei vie kohtuuttomasti tilaa poliittisilta asiakysymyksiltä ja poliittisesta eliitistä löytyy liikkeelle liittolaisia yhtä lailla kuin vastustajiakin. Erilaisten oikeudenmukaisuuskäsitysten kiivas kamppailu globalisaatiokeskustelussa osoittaa myös, että huhut politiikan kuolemasta ovat vahvasti liioiteltuja.








