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Pirkkoliisa Ahponen (Itä-Suomen yliopisto, pirkkoliisa.ahponen@uef.fi)





Kulttuurin muodonmuutos erilaisuuden hallintana – eli miten luovuutta muotoillaan vieraantumisen valepuvussa





Liberaalia hallintaa edellyttävä yhteiskunta vaatii vapauden nimissä erilaisuutta. Erilaisuuden ainekset tuotteistetaan ’kulttuuriseen’ hyötykäyttöön. Kaikista luovasti käsiteltävistä kulttuurisista eroista tule muotoilun kohteina yhä tärkeämpiä. Niistä etsitään innovaatioita mahdollistavia aineksia tieto- tai oppimisyhteiskunnan tarpeisiin.





Yhteiskunnan kulttuuristuessa kulttuurintutkimus on vallannut alaa sosiologian kentällä. Kulttuuristen erojen ja erilaisuuden tulkinnassa on purettu vakiintuneita yhtenäiskulttuuriin perustuvia sosiaalis-kulttuurisia jäsennyksiä ja rakennettu kulttuurin kenttää ”erojen politiikan” lähtökohdista. Kultivaatioon perustuvat korkeakulttuuriset hierarkiat on haastettu erilaisuutta tuottavissa luovuusdiskursseissa, joissa lähtökohtana on kulttuurin käsittäminen ”elämystuotantona” tai ”ruohonjuuritason toimintana”.  Näyttää siltä, että kulttuurisesti yhä kompleksisemmalta yhteiskunnalta (vailla keskusta?) vaaditaan yhä kehittyneempiä erilaisuuden hallintastrategioita. Mutta miten käykään etsittäessä luovia ratkaisuja kulttuuristettuihin sosiaalisuuden ongelmiin? 





Kysyn esityksessäni, miten kulttuurintutkimus on ollut tässä ”erojen politiikassa” mukana. Identiteetit on politisoitu ja symbolit tuotteistettu kulturismin merkitystuotannossa.  Mitä tapahtuukaan merkityksellisyydelle kulttuurin ytimenä? Vieraantuuko kulttuuri itsestään niissä prosesseissa (diskursseissa, performansseissa, formatoinneissa), joissa luovuutta tuotteistetaan.














Päivi Harinen ja Jussi Ronkainen (Itä-Suomen yliopisto, Yhteiskuntatieteiden laitos)





"Uusi tuuli puhaltaa, painaa pilviin juuret" - monikulttuuriset nuoret ja kulttuurisen erilaisuus puolustus





Tarkastelemme Suomessa asuvien monikulttuuristen nuorten suhdetta kulttuuriseen erilaisuuteen kasvatussosiologian klassikon Karl Mannheimin ”tuoreen kosketuksen” käsitteellisessä viitekehyksessä. Tuore kosketus on sukupolviteoreettinen lähestymistapa ja metafora, jossa nuoruus nähdään aikuisuutta raikkaampana ja luovempana suhteena yhteiskuntaan ja sen muutoksiin. Nuoresta aikalaissukupolvesta on puhuttu globaalina sukupolvena, jolla on monikulttuurista tietoisuutta, traditionaalisia rajoja ylittävä elämänasenne sekä valmiudet informaatioteknologian hyödyntämiseen tämän asenteen todeksi elämiseksi. Esityksemme pohjautuu 39 haastatteluun, jotka on koottu eri puolilla Suomea asuvilta maahanmuuttaja- tai muuten monikulttuurisissa perheissä kasvaneilta nuorilta. 





Sukupolvesta puhuminen edellyttää jotain samanikäisten jakamaa aikalaiskokemusta. Yhteiskunnan monikulttuuristuminen on tällainen perustavaa laatua oleva kulttuurinen ja rakenteellinen muutos. Maahanmuuttajataustaiset tai muuten monikulttuuriset nuoret ovat tämän muutoksen ytimessä, uuden tilanteen määrittelijöitä ja määrittelyjen kohteiksi joutuvia. He ovat itse eletyssä monikulttuurisuudessaan vakuuttavia ”erilaisuus on rikkautta” -diskurssin agentteja. Elämässään he pääsevät usein konkreettisesti ajamaan erilaisuuden hyväksymisen asiaa. Nämä tilanteet voivat olla satunnaisia ”saattele toinen maahanmuuttajanuori nuorisotalolle” -tehtäviä tai järjestäytyneitä ja pitkäjänteisiä ihmisoikeus- tai antirasismikampanjatöitä. Kyseenalaistaessaan kansallisuuden ideologiaa ja irrottautuessaan ainakin osittain sekä perinteisistä suomalaisuutta tuottavista ja ylläpitävistä identifikaatiokiinnikkeistä että vanhempiensa ja perheidensä traditiomaailmasta haastattelemamme monikulttuuriset nuoret eittämättä synnyttävät aktiivisesti ”tuoretta kosketusta” ja uusia kannanottoja kulttuurisen erilaisuuden kysymyksiin.














Liu Xin (University of Turku and Migration Institute)





Integrate to Be “Asian”? - East and Southeast Asian Immigrant Women's Encounters in The Finnish Multiculturalism





This thesis investigates the living and learning experiences of East and Southeast Asian immigrant women in Finnish context as classed, raced and gendered social phenomena. My goal is not to describe East and Southeast Asian immigrant women's life stories, rather, the study discusses and challenges the existing theoretical framework on integration (the two-way process). My framework is sought to be developed by looking at the process of learning the Finnish language (second language acquisiton) as one of the key aspects in their engagement in the old and new cultural practices, as well as the emotional capital exchange and negotiation between them and the host society and other immigrant groups. It is my marginalized experience as an Asian immigrant


woman that motivates me to conduct this research. Theoretically, this study aims at contributing to the linguistic and emotional aspect of post-colonial feminist studies as well as theories on integration and multiculturalism in the Finnish context. Empirically, this dissertation project is to provide more information to the migration and integration practices (for instance Finnish language training for immigrant women) both locally at Turku region and in Finland at large.


The dissertation project will be conducted at the Department of Sociology, University of Turku and at the Institute of Migration, Turku. Elina Oinas at the Department of Sociology and Elli Heikkilä at the Institute of Migration are supervisors for the research.








Petra Kouvonen (Helsingin yliopisto, sosiologia, pkouvone@mappi.helsinki.fi)





Lasten osallistuminen ammatillisten perhekotien sääntelykäytäntönä





Tässä esityksessä tarkastelen osallistumiseen tähtääviä työkäytäntöjä ja niiden soveltuvuutta ns. ammatillisten perhekotien arkeen sovellettuna. Ammatilliset perhekodit (AMPK), jotka toimivat yksityisinä palveluntuottajina sijaishuollon kentällä, ovat Suomessa nopeimmin yleistyvä sijoitusmuoto. AMPK tyyppiset sijaishuollon palvelut sijoittuvat perinteisen sijaisperheen ja laitoshoidon välimaastoon kokonsa ja lainsäädännön suhteen. Palveluja voi myös pitää hyvänä esimerkkinä viime vuosina yleistyneistä sosiaalipalveluista, joiden toiminta on ulkoistettu ja joihin näin ollen ulottuu vain vähän yhteiskunnallista kontrollia. Osallistumis- käsitteen rantautumista ja soveltuvuutta ostopalveluina tuotetuissa lastensuojelun käytännöissä ei kuitenkaan ole tutkittu erikseen.





Tarkastelussani käytän Foucault'n teoreettista viitekehystä. Näen näin osallistumiseen tähtääviä työkäytäntöjä tapana ylläpitää, eli hallinnoida sukupolvien suhteita ja arkista järjestystä (Alhanen, 2007, 120). Esityksessä avaan osallistumiskäsitettä sen synnystä aina empiiriseen sovellutukseen saakka. Ilmiön tutkiminen on relevanttia yleisemminkin, koska myös muissa lapsiin kohdistuvissa toiminnoissa, joita perinteisesti on säädelty aikuiskeskeisesti, on yhä enenevässä määrin alettu kiinnittämään huomiota lasten itse säätelyyn, m.m. lisäämällä osallistumiseen tähtääviä työkäytäntöjä esim. kouluihin, nettiin ja apua tarjoaviin palveluihin (Määttä & Kalliomaa-Puha, 2006, 179). Toimijuutta korostavat työtavat muodostuvat kuitenkin aikaisemman tutkimuksen valossa erityisen haasteelliseksi haavoittuvassa asemassa olevien yksilöiden sääntelyssä. Näin ollen tässä tutkimuksessa on tietoisesti valittu päihdesyistä sijoitettuja lapsia ja nuoria tutkimuksen kohteeksi.    





Artikkelin hypoteettisena lähtökohtana on että osallistumisen diskurssiivisen ja materiaalisen toteutuksen välillä vallitsee jännite, jonka seurauksena pyrkimys osallisuuteen muuttuu lasta velvoittavaksi mikäli olosuhteet ja lapsen lähtökohta eivät tue häntä. Esityksessä kysyn siksi: toteutuuko osallistumiseen tähtäävät toimintatavat päihdetaustaista lasta/nuorta emansipoiden vai muuttuko osallistuminen pikemmin toimijuuden vaatimukseksi? Toiseksi kysyn miten aikuisten ja lasten/nuorten väliset sukupolvisuhteet (uudelleen)määrittyvät osallistumispyrkimysten kautta?    











Hanna Guttorm (Helsingin yliopisto, hanna.guttorm@helsinki.fi)





Rajan tuntu 





Tutkin käsityön(opetuksen) sukupuolittuneisuutta, erityisesti sitä, miten alaluokkien oppilaat yhteisen käsityönopetuksen jälkeen päätyvät ”valitsemaan” joko tekstiili- tai teknisen työn yhä vahvasti sukupuolen mukaan. Opetussuunnitelmissa kun ”tyttöjen käsityöstä” ja ”poikien veistosta/käsityöstä” on pyritty irrottautumaan jo 40 vuotta. 





Innostuin Bourdieun eräässä artikkelissa käyttämästä ilmauksesta ”sense of limits” ja pohdin sen mahdollisuuksia tutkimukseni teoreettis-metodologisena metakäsitteenä. Yhtäällä olen kiinnostunut, miten tutkimani oppilaat tunnistavat kulttuurisen rajan ja millaista neuvottelua sen paikasta ja merkityksestä käydään, jos ylipäätään käydään, sekä miten habitualisoitunut (?) valinta performoidaan yksilölliseksi valinnaksi. Toisaalla reflektoin myös omaa tutkijuuttani (opinnäytetyön, väitöskirjan tekijä, ei vielä meritoitunut tutkija) ja tutkimuksen tekemisen kulttuurisia rajanvetoja, esimerkiksi etnografisesta aineistosta kirjoittamieni runojen rinnalla. Millainen on tietämisen kulttuurinen tila tai diskursiivinen kenttä? Miten tutkijuutta ja tutkimusta performoidaan? Ja miten kulttuurisia rajoja on mahdollista ylittää? Millaisia itsen ymmärtämisen/muotoilemisen/tuottamisen tapoja ”erilaisille subjekteille” on tarjolla? Mitä on ”erilainen”?














LA 9.30-11.30





3X (30 min + 10 min keskustelu), ei taukoa= 120 min








Tarja Nikula, Taina Saarinen, Sari Pöyhönen ja Teija Kyllönen (Jyväskylän yliopisto, Soveltavan kielentutkimuksen keskus ja Kielikoulutuspolitiikan verkosto)





Kielellinen moninaisuus ongelmana ja resurssina: monikielisyyden hallintaa Euroopan unionin ja Suomen politiikkadokumenteissa





 Yhteiskuntiin Euroopassa ja muuallakin kohdistuu jatkuvia paineita jotenkin pystyä hallitsemaan kasvavaa monikielisyyttä ja monikulttuurisuutta. Euroopan unionin alueella arviolta 200 kansallisuutta edustavat ihmiset puhuvat arviolta yli 300 kieltä, mutta näistä etusija on annettu 27 jäsenvaltion 23 viralliselle kielelle ja jossain määrin noin 60 ”alkuperäiselle alue- ja vähemmistökielelle”. Samalla, kun EU:n virallinen politiikka tukee kansalaisten oikeutta käyttää äidinkieltään, tätä kielten moninaisuutta hallinnoidaan tuottamalla erilaisia hierarkioita ja prioriteetteja niiden välille. Suomessa tämä moninaistumiskehitys on käynnistynyt hitaammin, ja lisääntynyt maahanmuutto on vasta viime vuosina haastanut suhteellisen homogeenisen kielitilanteemme. 


 	Se, että kieliä yleensäkin luokitellaan, asetetaan järjestykseen ja asemoidaan hierarkisesti, on itse asiassa yksi tapa hallinnoida sekavaa ja moninaista kielitilannetta (Makoni & Mashiri 2007), joka ei aina sovi yhteen poliittisesti korrektien kielipolitiikkojen kanssa. Jotkut kielet antavat käyttäjälleen etuoikeuksia ja valtaa, kun taas toisten anti puhujalleen ovat ongelmat ja marginaaleihin jääminen. Monikielisyydestä voidaan puhua yhteisön rikastuttajana, mutta yhtä lailla siihen voidaan liittää poliittisia pelkoja ja odotuksia, kun kansallisvaltiot pyrkivät säilyttämään jonkinasteisen järjestyksen ja jopa identiteetin perinteisen kieli ja kansallisuus –käsityksen murtuessa. 


 	Esityksessämme tarkastelemme sitä, miten monikielisyys ja kielten moninaisuus näyttäytyvät ylikansallisissa (Euroopan unioni) ja kansallisissa (Suomi) politiikkadokumenteissa. Millaisia hierarkioita kielten välille luodaan? Millaisia arvoja nämä ryhmittelyt ja luokittelut tuottavat? Miten monikielisyyttä hallinnoidaan? (ks. Foucault 1991; Rose 1999)? Miten diversiteetin ja koheesion käsitteillä luodaan käsitystä “hallittavissa olevasta” monikielisestä Euroopasta? 


 	


Lähteet:





Foucault, M. (1991) ‘Governmentality’ in G. Burchell, C. Gordon and P. Miller (eds.) The Foucault Effect. Studies in governmentality (London: Harvester Wheatsheaf), 87–104. (Revised by Colin Gordon.)  





Makoni, S. & Mashiri (2007) ‘Critical historiography: Does language planning in Africa need a construct of language as part of its theoretical apparatus?’ in S. Makoni & A. Pennycook (eds.) Disinventing and reconstituting languages (Clevedon: Multilingual Matters), 62–89.





Rose, N. (1999) Powers for freedom: reframing political thought (Cambridge: Cambridge University Press). 








Heikki Kerkkänen (heikki.kerkkanen@gmail.com), Helsingin yliopisto





Erilaisuuden maahanmuutto- ja maahanmuuttajapoliittinen organisointi sisäministeriössä





Ne teot ja toimet, joilla säädellään eri ryhmien ja yhteisöjen mahdollisuuksia toimia yhteiskunnassa tai pääsyä poliittisen järjestelmän piiriin, ovat erilaisuuden poliittista organisointia. Erilaisuuden poliittinen organisointi voi Pasi Saukkosen mukaan käsittää niin ”perinnäisen” politiikan kuin ”symbolisen politiikan”. Edellinen tarkoittaa toimenpiteitä, joilla muun muassa valtiot, kunnat, järjestöt vaikuttavat erilaisuusrakenteisiin lainsäädännöllä, toimintaohjelmin, resursseja allokoimalla ja artikuloimalla ruohonjuuritasolla toiveita, odotuksia ja vaatimuksia julkiselle vallalle. Symbolista politiikkaa taas ovat sanat ja teot, joilla pidetään yllä käsityksiä esimerkiksi kollektiivisista identiteeteistä, alueiden etnisistä, kielellisistä ja kulttuurisista yhteisöistä sekä alueiden välisistä rajoista.





Tässä esityksessä tarkastellaan sitä, kuinka erilaisuuden poliittinen organisointi operoi sisäministeriön alaisissa maahanmuutto- ja maahanmuuttajapolitiikan haasteita koskevissa politiikkaohjelmissa. Maahanmuuttopolitiikalla tarkoitetaan ennen kaikkea maahantulon, asettumisen, oleskelun ja maastalähdön kontrollointia. Maahanmuuttajapolitiikka puolestaan tarkoittaa niitä toimia, joilla vaikutetaan maassa pysyväisluonteisesti asuvien ihmisten mahdollisuuksiin toimia alueen sisällä, ”suomalaisessa yhteiskunnassa”.





Hallinnan analyyttisestä tarkastelutavasta ponnistava esitys keskittyy erityisesti kysymykseen erilaisuuden poliittisessa organisoinnissa vallitsevien hallinnallisten järkeilytyylien käännettävyydestä. Voiko esimerkiksi rajavalvontaa ja tullivalvontaa koskeva toimenpideohjelma sisältää sellaisia ”maahanmuuttajia” ja heidän toimintaansa koskevia käsitteellistyksiä ja problematisointeja, joilla on vaikutus myös ”maahanmuuttajapolitiikassa” ja ihmisten ”kotoutumista” koskevassa keskustelussa? Voiko tiettyjen ryhmien ongelmalliseksi havaittu käyttäytyminen nähdä paitsi ”maahanmuuttajapoliittisiksi” koulutustarpeiksi, myös syiksi suhtautua erityisellä varovaisuudella tietyistä maista tuleviin ihmisiin ”maahanmuuttopolitiikan” kentällä? Voiko tietyssä yhteydessä tiettyä päämäärää varten asetettu toimenpideohjelma vaikuttaa ”hiljaisemmin” myös muissa erilaisuuden organisoinnin yhteyksissä ja ulottuvuuksissa?











Otso Sandberg (Tampereen yliopisto, sosiaalitutkimuksen laitos)





Poliittinen rationaalisuus ulossulkemisen tutkimisen käsiteapparaattina





Pyrin alustuksessani valottamaan ja jäsentämään poliittisen rationaalisuuden käsiteparia


ulossuljettujen hallinnan empiirisen tutkimuksen käsiteapparaattina ja analyysikehikkona.


Alustuksen taustatarina rakentuu kahden, osittain vastakkaisen hypoteesin ympärille.


Ulossulkemista on kuvattu (Giddens ym.) yhdeksi myöhäismodernien yhteiskuntien keskeisimmistä ongelmista, toisaalta taas ulossulkemisen muotojen on katsottu (Foucault ym.) väistyvän uusien, normalisointiin ja kontrolliin perustuvien hallinnan tasojen tieltä.





Määrittelen poliittisen rationaalisuuden historiallisesti rakentuneeksi tiedonmuodostelmaksi, joka koostuu hallinnan kohteista, ohjelmista, päämääristä sekä niitä legitimoivista kielen artikulaatioista, mutta myös erilaisia toimijoita, menetelmiä ja instituutioita sisältävistä prosesseista. Samalla poliittiselle rationaalisuudelle avautuu kymmenen erilaista tarkastelu-ulottuvuutta episteemisestä, ohjelmallisesta, idiomaattisesta, teknisestä ja moraalisesta ulottuvuudesta näkyvyyden, kalkyloimisen, subjektivoimisen, välttämättömyyden ja rajaamisen ulottuvuuksiin.





Käsiteapparaatti pohjautuu erityisesti governmentality-koulukunnan keskiössä olevien Mitchell Deanin, Nikolas Rosen ja Peter Millerin jäsennyksiin, mutta myös Giorgio Agambenin poikkeustilatematiikkaan, Ian Hackingin järkeilyn tyyleihin sekä Bent Flyvbjergin ideaan rationaalisuuden ja vallan kaksisuuntaisesta vuorovaikutuksesta.


Alustuksen taustalla on väitöskirjaprojektini keskiössä oleva kysymys siitä, miten syrjäytyminen on muodostunut Suomessa tunnistettavaksi, mitattavaksi ja nimetyksi sekä erillisiä poliittisia toimenpiteitä vaativaksi ilmiöksi ja sosiaaliseksi ongelmaksi.


